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Esiste una guerra giusta? Chi la giustifica o chi si rassegna a considerarla una presenza costante della storia umana, tende
a dare una risposta positiva. Esiste quando le regole ci sono e vengono rispettate. La guerra si colloca, in questo caso,
nell’orizzonte del diritto in quanto chi la fa riconosce all’avversario il diritto di combattere e gli attribuisce una sufficien-
te dignita da farlo considerare un pari degno di rispetto. Michael (straordinario Robert De Niro), il protagonista di un
film indimenticabile quale il Cacciatore di M.Cimino, la pensa cosi al punto che gia nella sua vita privata di cacciatore €
convinto di praticare una caccia giusta: una e una sola pallottola, perché il cervo -sostiene- deve avere una chance, deve
essere tutelato da una qualche regola capace di contenere la violenza. Con altri parte per la guerra in Vietnam convinto di
servire la patria e di combattere per una giusta causa. Sara proprio il Vietnam, con tutto I’orrore spersonalizzante di una
sporca guerra, a spazzar via I’illusione del conflitto-torneo (quello di cui Huizinga parla nel suo lavoro “Homo Ludens”)
a gettargli in faccia I'immagine della guerra infame, scandalosa, tomba d’ogni pieta e sospensione d’ogni diritto. La
lezione di vita lo portera, una volta tornato a casa, a liberarsi anche dell’altra illusione: la caccia giusta, la caccia con le
regole. Nemmeno una pallottola questa volta. Perché il cervo, come ogni altro animale, non entra, che noi lo vogliamo
0 no, in un patto, in un sistema di regole. Come la guerra € puro scandalo, la caccia non ¢ altro che vigliaccheria, perché
il cacciatore non corre particolari pericoli e ammazza animali, che non sanno nemmeno di partecipare a una sfida, col
suo fucile.
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GIRARE ATTORNO ALLE COSE...... $o

Come tanti animalisti che si battono per la difesa degli animali e, con essa, per la diffusione di una cultura del
rispetto dell’ambiente e degli esseri viventi che ne fanno parte, sento la necessita di proporre una riflessione su
vuoti tematici che, a mio parere, segnano I’attivita di alcune importanti associazioni ambientaliste. Lega Ambiente
o WWEF da anni si battono, con un impegno costante e certamente lodevole, per la difesa dell’ambente, per la pro-
mozione di una cultura del rispetto della natura, per far si che le scelte politiche vadano il piu possibile in questa
direzione e non restino invece, come spesso purtroppo accade, imbrigliate dalla perversa e miope logica del mercato
e del profitto.

E tutto questo nel nome, anche qui piu che giustamente, di un sentimento di responsabilita verso il mondo che ci
circonda e che non appartiene solo a noi umani, e verso i futuri abitanti di questo stesso mondo che pagheranno, in
ogni caso, le conseguenze dei nostri attuali comportamenti, delle nostre decisioni, dei nostri stili di vita.

A questo punto sorge una domanda, chiara e precisa: per quale motivo queste associazioni non affrontano in modo
puntuale e diretto una delle questioni che, piu di tante altre, ha a che fare con la difesa dell’ambiente, e cioe il con-
sumo dissennato di carne nel mondo occidentale?

Scrive Mario Tozzi in un articolo il cui titolo (“Se il pianeta muore di bistecca™) e gia di per sé particolarmente
efficace nel collegare consumo di carne e impatto ambientale:

“Per allevare il complesso bovino mondiale, composto da quasi un miliardo e mezzo di capi, ci vogliono pascoli
sempre piu ampi: ma dove li impiantiamo, visto che la superficie di terre emerse & sempre quella e che, anzi, la terra
migliore, quella piu fertile e piu vicina alle fonti d'acqua, € gia virtualmente esaurita? Pervicacemente si sottrag-
gono territori sempre pit ampi alle foreste tropicali e pluviali, che pero reggono uno sfruttamento industriale solo
per cinque o sei anni, dopo di che non sono piu fertili e dunque spingono a disboscare nuove terre. La carne sottrae
foresta al mondo, visto che per ottenerne 1 kg ce ne vogliono 9 di mangimi: gli animali di allevamento non consu-
mano liberamente erba come si crede, ma vengono «finiti» (come si dice) a cereali. E a chi verranno sottratti quei
cereali, se non ad altri uomini, che per questo patiranno la fame? Un manzo di allevamento di 500 kg ha consumato
1200 kg di granaglie, come a dire che, solo negli Usa, 157 milioni di vegetali, che potrebbero essere consumati
dagli uomini, finiscono invece a produrre 28 milioni di tonnellate di carne. E per allevare un manzo ci vuole tanta
acqua quanto quella che serve a far galleggiare un incrociatore. Ha un senso tutto questo in un pianeta in cui sono
milioni coloro che non hanno il mais per sopravvivere, mentre altri si devono mettere a dieta per ridurre i rischi del
consumo di carne? Desertificazione, disboscamenti, sprechi d’acqua, alterazioni degli ecosistemi, inquinamento
delle falde, incremento dei gas serra sono questi i veri motivi per cui dovremmo ridurre il consumo di carne. Ma
mettere in conto i danni ambientali della bistecca € un tabu che nessuno si sogna di discutere seriamente. “ (25
Marzo 2008)

“Girare attorno alle cose o andare al cuore delle stesse” (Bergson insegna) non sono propriamente la stessa cosa. Di
qui la mia perplessita nel constatare una sorta di silenzio da parte di queste associazioni ambientaliste nei confronti
del consumo di carne e del costo ambientale che gli allevamenti intensivi hanno.

Quanto volte abbiamo riflettuto su questa ipotesi “E se tutti i Cinesi e tutti gli Indiani possedessero un’auto, come
avviene nel mondo occidentale, che succederebbe?” La risposta la sappiamo benissimo. Ma proviamo anche ad
ipotizzare una diffusione planetaria dell’alimentazione “tipo” del nostro mondo ricco e sprecone: una bistecca al
giorno per tutta I’umanita; quanti allevamenti intensivi dovremmao vedere in giro, sempre pit numerosi, sempre piu
devastanti?

Al cuore delle cose, al cuore della questione ambientale c¢’é dunque anche la questione alimentare. | danni am-
bientali della bistecca sono forti, devastanti; perché ignorare questo dato? Uno stile di vita piu sobrio e rispettoso
dell’ambiente (cio che tutti noi vogliamo promuovere e diffondere) passa anche attraverso un consumo alimentare
rispettoso dell’ambiente e attento alla sofferenza di milioni di animali costretti nell’inferno degli allevamenti in-
tensivi.

Con queste poche parole mi permetto dunque di proporre agli amici ambientalisti una riflessione comune su
guesto tema, convinta come sono che sia una delle questioni piu urgenti nella lotta che tutti noi testardamen-
te vogliamo fare per la difesa della nostra Terra.
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ORMAI AD ESSERE IN MINORANZA CI SONO ABITUATA..
E non solo per quanto riguarda idee, orientamenti, giudizi ma anche per una certa componente emozionale della mia vita.

Sono per strada, vedo un cane da solo e penso che possa essersi perso. Vedo un gatto spiaccicato sulla strada e provo una stretta per
quella vita piccola, insignificante per i piu, che si € spenta senza lasciar traccia. Minoranza emozionale rispetto alla maggior parte
delle persone che puntualmente se ne escono con il solito “ma dai! Ma non pensi agli umani che soffrono? Ai bambini dell’ Africa che
muoiono di fame. Un cane € un cane, un gatto € un gatto.. “

Non ho piu voglia di rispondere.

La sorte degli animali nel mondo dominato dagli umani e segnata da infamie senza fine per cui non tento nemmeno di impegnarmi in
una assurda quanto inutile (e autolesionista) classifica degli orrori. C’e sempre chi ha visto di peggio no?

Pero credo di aver toccato con mano, nel giro di poco tempo, due vertici possibili della classifica:

in una pizzeria, sul bancone dei cibi, vedo esposto un maialino cotto: ma cosa c’e di strano? Tutti credo abbiamo visto qualche volta
la triste porchetta delle sagre. Certo. Solo che il maialino in questione & in posizione supina, sdraiato sulla schiena, con le zampine
tagliate mentre le fette di carne vengono estratte direttamente dal davanti. La fragilita di questa postura va di pari passo con la brutale
indifferenza di chi riesce a mangiare seduto ai tavoli.

Eppure poco dopo sono riuscita a vedere di peggio. Non immagini violente, non situazioni drammatiche..

No, solo una scritta su di un tir che trasportava animali (penso fossero vitellini destinati a qualche macello e, a seguire, a qualche
piatto). Non il solito “Trasporto animali vivi” (che in fondo € una semplice constatazione). Ma questo: “Lives stocks”(bestiame), cioe
pezzi, beni, merce viva.

lo ero dietroiil tir: ho fatto appena in tempo a leggere la scritta e ad incrociare-lo sguardo con uno di questi “pezzi vivi” tra le sharre.
Il resto (come dice uno piu famoso e importante di me) € silenzio! ’} ;

PER ME SONO TUTTI GATTI !

Ennesima caduta di stile della tv! Ed eccoci qui a commentare stancamente la solita deriva di sciocchezze e di volgarita. Anche ad
una come me che da un bel po’ non guarda piu i programmi televisivi le notizie, quelle piu stupide arrivano comunque. E dunque
parliamo dell’ineffabile cuoco Bigazzi che propone gustose ricette a base (udite udite!) di gatto! Scaloppine di felino selvatico? Sal-
timbocca di micio nero? E per i pit raffinati, costolette di persiano alla salsa di tartufo?

Che orrore! Come si puo fare una proposta simile?

Levata di scudi, polemiche su giornali e radio, in alcuni casi raccolta di firme o proteste generiche da inviare ai responsabili della
comunicazione.

(vegetariane e non...umh!?).

Tutti uniti. Ma solo per un po’; poi i due fronti, vegetariani e carnivori tornano ad essere quelli di sempre: con la solita maggioranza
alimentare che non capisce come sia possibile rimanere in vita senza la bistecca quotidiana e che si prodiga nei soliti commenti: come
fai a non mangiare la carne? non sai quel che ti perdi! vivi di insalata?

Ma per par condicio devo ammettere che pure noi, a volte, sesmbriamo avere le nostre colpe:

noi vegetariani passiamo per dei fanatici, intolleranti, sostanzialmente dei guastafeste perché facciamo un sacco di storie quando
vediamo amici e parenti che mangiano carne. Siamo quei musoni che a tavola con i carnivori guardano con un malcelato broncio la
bistecca nel piatto altrui.

Ma ecco che quel simpaticone di Bigazzi mi da finalmente la possibilita di fare capire a chi vegetariano non € e non intuisce le mie
difficolta nell’accettare democraticamente i gusti degli altri quello che veramente si prova di fronte a certe situazioni.

Chiedo a chi mangia la carne e ama il suo gatto, o il suo cane, come starebbe a tavola con gente che si sta mangiando Fido in brodo
o Felix fritto, magari con commenti entusiastici tra un boccone e I’altro. Sarebbe sufficiente per lui semplicemente mangiare qualcosa
d’altro? Non proverebbe comunque un senso disagio di fronte a quei piatti dove si intravedono i tristi ricordi di un gatto o di un cane?
Ecco da dove viene il mio disagio!

Perché, cari amici carnivori ma amici di Felix e di Fido, alla fin fine per me maiali, conigli, galline...son tutti gatti.

I(;,
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18 SETTEMBRE 2010
VENEZIA MANIFFESTAZIONE CONTRO LA CACCIA

Non potevamo mancare!

- Cosa spinge tre amiche a passare

un sabato pomeriggio a Venezia,

“  non per passeggiare tra le calli e i
ponti di una citta incantevole, ma
per beccarsi una quantita d’acqua
da diluvio universale sfilando in-
sieme a molti altri in un corteo di
protesta contro la caccia?

oy =

natell

Bett 'Clnza, Do

Oltre al piacere di stare insieme (quello non manca mai)
decisiva e la consapevolezza che si sta giocando una par-
tita importante, perché la politica della Regione Veneto
sulla caccia é puntualmente ossequiosa nei confronti del-
la lobby dei cacciatori e decisamente arretrata sul piano
della civilta e dell’etica ambientalista.

Alla manifestazione hanno preso
parte varie associazioni, ognuna
' con le sue bandiere e i suoi segni.
Ma tutte insieme si sono mos-
se nel denunciare questa pratica
crudele e ormai indifendibile sul
piano culturale. Un pomeriggio
da ricordare, non solo per la de-
terminazione di chi ha partecipato
ma anche, e soprattutto, per I’uni-
ta (fosse sempre cosi!!l) che tanti
attivisti della galassia animalista
hanno saputo produrre.

.,
------
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Ho conosciuto Silvia circa un anno fa mentre tenevo con lei il ban-
chetto informativo della LAV in Piazza Bra al sabato. E ricordo
che Silvia parlava spesso di un suo sogno: quello di creare una
struttura di accoglienza per cani in difficolta. Ebbene il suo sogno
alla fine si ¢ realizzato. Dopo una serie di lavori, anche impegnati-
vi, € entrato in funzione questo rifugio situato a Gazzo (vicino a
Nogara).

Sono andata a trovarla e le ho fatto qualche
domanda...

Come nasce questa struttura?

Nasce dalla mia passione per gli animali e dal fatto che ho sempre cer-
cato di aiutare i piu sfortunati tra di loro. Ho una casa in campagna dove
vivo insieme alla mia nonna che ha bisogno di assistenza. C’¢e del verde
e spazio in abbondanza: la situazione ideale per un rifugio per cani.

Descrivici la struttura

Il complesso € costituito da tre casette di legno ciascuna delle quali ¢
situata all’interno di un piccolo spazio verde recintato. C’e poi un’area
decisamente piu grande dove i cani possono correre, saltare, giocare ecc..Abbiamo anche predispo-
sto delle lampade ad infrarossi per i momenti pit freddi della stagione invernale.

| cani ospitati da dove arrivano?

Molti arrivano dal Sud Italia, da situazioni di forte disagio come i canili lager (non di rado gestiti
dalla criminalita) o la strada ( dove la possibilita di subire violenze ¢ all’ordine del giorno). Altri
dalle nostre zone sempre in situazioni di abbandono o maltrattamento

Hai in mente qualche caso particolare?

Un caso recente. Si chiama Lisa. E’ una cagnetta meticcia che é vissuta per 7 anni all’interno di un
canile, dentro un box, senza mai poter uscire. Quando finalmente il suo inferno é terminato ed é
arrivata qui, posta di fronte allo spazio libero ha avuto reazioni di paura. Si & bloccata e c’é voluto
del tempo per imparare quello che per un cane dovrebbe essere naturale: correre. Adesso vive sere-
namente ed & come altri in attesa di una buona adozione

Bene. Parliamo delle adozioni. Se ben capisco lo scopo di questa struttura é di trovare una casa per ciascuno dei cani che
sono qui ospitati

Certo. Per un cane stare in una famiglia, avere un rapporto diretto con qualcuno che lo ama é decisivo. | primi contatti con persone disponibili
ad adottare vengono presi da volontari di associazioni animaliste come LAV , Animalisti Italiani , ENPA ecc..Poi io stessa incontro queste per-
sone: la cosa importante € che chi adotta un cane sia consapevole dell’impegno che si prende, soprattutto con animali come questi che hanno gia
sofferto abbastanza a causa dell’indifferenza e della superficialita di alcuni uomini.

Portare avanti questo bellissimo progetto non dev’essere facile. Hai chi ti aiuta?

Un aiuto stabile arriva da due volontari ( mia madre e un amico) che periodicamente si occupano
della pulizia delle casette e della manutenzione generale del rifugio. Naturalmente le ore di lavoro
non sono mai troppe per cui I’arrivo di nuovi volontari sarebbe bene accetto.

Che tipo di aiuto puo darti chi decide di so-
stenere il tuo rifugio?

Ci sono molti modi:

« Donazione di cibo

« Contributi per medicine e visite veterinarie

« Coperte per le cucce

« Ore di lavoro (anche semplicemente per far giocare
i cani)

« Adozioni a distanza

Silvia Marconcini
E.mail: silvia.marconcini@tele2.it
Nino Murabito 335303674 777,
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CIVILTA DELL’UOMO E RISPETTO PER
GLI ANIMALI

Questo testo ¢ la trascrizione dell'intervento tenu-
to dal prof. Umberto Veronesi alla Giornata per la
Coscienza degli Animali, il 13 maggio 2010

Devo dire subito che quando il ministro Brambilla ed io ci siamo incontrati sul tema
della difesa degli animali ci siamo accordati per questo incontro rapidamente, perché
pensiamo che il tema sia arrivato alla maturazione sufficiente per poterlo dibattere con
decisione. Voi sapete che ci sono molti movimenti ormai, filosofici e di pensiero, verso
una progressiva civilizzazione dell'umanita: uno di questi € il tentativo, per ora tentati-
vo, di trasformare la cultura antropocentrica in cui viviamo, antropocentrica vuol dire
che l'uomo ¢ al centro della natura e tutto quello che ci circonda € asservito ai bisogni
e alla volonta dell'uomo, in una cultura che invece potremmo definire ecocentrica o
meglio ancora solidaristica.

Cosa vuol dire questa cultura solidaristica? Vuole dire che dobbiamo cominciare a tra-
sferire i principi etici che regolano la nostra convivenza, per esempio: non far soffrire,
non essere violenti e non uccidere, e trasferirli anche al mondo animale. E un'opera-
zione complessa, ha avuto gia molti sostenitori e comincia ad avere un seguito anche
importante. Naturalmente con molte resistenze: le resistenze sono di tipo, diciamo, di
principio. La prima obiezione che vi fanno &: "Ma quali animali? Tutti gli animali? E
tutto uguale? Un verme vale come un cane? Come un cavallo? Oppure dobbiamo fare
delle differenze?" E questo, naturalmente, che ci impone di incominciare a considerare
questo aspetto.

Bene, noi pensiamo che nella scala evolutiva c'é una progressiva evoluzione del dolore,
una progressiva evoluzione della sofferenza e gli animali evolvendo nelle varie condi-
zioni arrivano a un tipo di situazione neuropsichica molto vicina a quella dell'uomo. Certo, gli animali non possono parlare, ma c'e un linguaggio,
un linguaggio non verbale, con cui riusciamo a capire la loro gioia, il loro dolore, la loro sofferenza, la loro gelosia, il loro senso di abbandono, il
loro bisogno di affetto. Quindi, possiamo dire che gli animali ormai, o una parte degli animali, sono molto vicini a noi come sensibilita e quindi &
giusto che noi trasferiamo a loro gli stessi diritti dell'uomo.

Michela ha detto: "Il primo diritto ¢ il diritto alla vita", ma il diritto alla vita vuol dire che non dobbiamo ucciderli, questo deve essere chiaro se
vogliamo parlare di diritto alla vita. Per non ucciderli bisogna appunto mettere una demarcazione: dove possiamo arrivare a essere contro ad un
insetto, una zanzara, una formica. Certo, ci sono i giainisti in India che spazzano il terreno davanti a loro per non colpire o uccidere neanche una
formica. Per0 certamente c'é una differenza tra uccidere una formica e uccidere un cane. E quindi molti, la maggior parte di voi, gia una demar-
cazione I'hanno fatta: nessuno di voi mangerebbe il proprio cane, mangerebbe il proprio gatto. Molti altri si astengono e non vogliono mangiare
mammiferi perché sono parte della nostra famiglia, noi siamo mammiferi, come i primati, come una quantita di specie animali che sono vicine a
noi. Altri allargano ancor di piu agli uccelli, altri ai pesci. Quindi c'¢ una variabilita: e inevitabile che ciascuno abbia una propria linea di demar-
cazione, tuttavia & essenziale che si incominci ad avere questa linea di demarcazione, che si allarghera sempre di piu, quanto pit I'uomo prende
coscienza della necessita di avere gli animali con dei diritti.

Il filosofo Singer, che & uno dei piu grandi difensori degli animali, ha coniato un termine che si chiama "specismo", che deriva dal razzismo. Noi
per secoli siamo stati antirazzisti, ma adesso cominciamo ad essere antispecisti, cioé non vogliamo, non riteniamo che sia giusto che una specie,
quella umana in particolare, prenda il sopravvento e aggredisca le altre specie. Questo antispecismo comincia ad essere un movimento filosofico
importante e con l'adesione di tanti filosofi di valore. Ci sono ovviamente persone che obiettano a questo nostro pensiero, e di solito gli argomenti
che pongono sono tre.

Il primo ¢: "Ma gli animali non hanno la stessa percezione del dolore dell'uomo, sono diversi da noi in questo senso, nell'uomo c'e anche un dolore
indotto, quello dei familiari, degli amici, dei figli, che negli animali non c'¢ e la loro elaborazione del futuro, della morte & molto bassa rispetto
a quella umana”. Questa € un'obiezione giusta, ma noi rispondiamo in maniera molto semplice: "Se questo & il criterio per non ucciderli e non
mangiarli, teniamo conto che tra gli esseri umani vi sono persone in quelle condizioni, vi sono persone che hanno dei ritardi mentali, che hanno
difficolta cognitive, o che hanno incapacita e elaborare anche i pensieri pit semplici: pensiamo a pazienti con I'alzheimer. Ma il fatto che abbiano
I'alzheimer forse ci giustifica ad ucciderli o a mangiarli? Non credo. Quindi quella non puo essere una ragione.

La seconda ragione piti comune e in fondo anche piu semplice é: "Ma gli animali si mangiano tra di loro, si aggrediscono, e quindi perché noi
dobbiamo rispettare un mondo di animali che invece si comporta in maniera che noi non approviamo?". Ma questo & ovvio che noi dobbiamo
considerarlo, dobbiamo valutarlo, ma gli animali non hanno un codice etico, non hanno una coscienza morale, loro si comportano in maniera molto
semplice e molto istintiva, mentre I'uomo ha il dovere di sviluppare dei valori, e questi valori sono il rispetto della vita. 1l rispetto della vita, lo ri-
peteremo all'infinito, lo dice spesso Michela, lo dico io, lo dicono tutti quelli che sono qui, € un dovere futuro, che deve diventare fondamentale.

E infine molti dicono: "Ma in fondo I'evoluzione darwiniana di tutti gli esseri viventi ha portato come tutti sanno al fatto che il piu forte e il piu
intelligente deve sopraffare, deve vincere rispetto ai pit deboli, e questa & la ragione per cui l'uomo € arrivato a questa condizione di superiorita
per cui deve essere accettato inevitabilmente come una parte della concettualita evolutiva". Ma, innanzitutto, nessuno pensa che il processo evo-
lutivo ci porti a uccidere gli animali, mangiarli, fare di questi animali un salmi o un altro piatto che serve solo a soddisfare i nostri piaceri. E in
ogni caso, il nostro dovere ¢ di correggere, come gia facciamo in mille altre circostanze, questi aspetti del processo evolutivo verso un'ideologia
pill nostra, piu civile. Py
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Quindi, io credo che dobbiamo essere tutti solidali in questo senso, che dobbiamo creare un movimento, abbiamo creato inizialmente un manifesto,
un manifesto che io spero che tutti vogliano accettare. Il diritto alla vita, ripeto, deve essere seguito con coerenza, se noi vogliamo non uccidere gli
animali, dobbiamo anche rinunciare a mangiarli, non possiamo dire: "lo amo gli animali, perd li mangio". Quante volte sono a tavola con donne o
uomini che dicono: "lo gli animali li amo" e intanto stanno masticando una delicatissima cotoletta di vitello.

Quindi questa & la coerenza, anche perché chi conosce come vengono allevati gli animali per I'industria della carne, se uno va a vedere anche per una
piccola frazione di minuto, si terrorizza, scappa e diventa vegetariano come moltissimi hanno fatto. Perché e una forma cosi brutale, cosi violenta,
cosi incomprensibile... Pensate ad un povero vitello che viene tenuto bloccato, legato perché crescendo non possa fare attivita muscolare in modo che
diventi grande e grosso ma sempre con la carne bianca che vale di piu della carne rossa... siamo a questi livelli di assurdita, di violenza, di brutalita
che non deve essere parte dei nostri valori morali.

Infine due parole su quella che molti chiamano la vivisezione: noi siamo contrari all'uso di animali di laboratorio per ricerca, fuorché in casi ecce-
zionali. Noi ci rendiamo conto che per i farmaci qualche volta e indispensabile, perché provare i farmaci direttamente sull'uomo non si puo fare,
lo facevano nei lager nazisti, ma non si puo fare, e quindi € inevitabile come ha fatto Fleming quando ha scoperto la penicillina, testarla su piccoli
animali, su roditori, tenuti in condizioni perfette. 1o ho spinto in tutte le maniere la ricerca di forme alternative, abbiamo fatto le colture in vitro,
ormai le cellule possono essere coltivate in provetta, cellule normali, cellule patologiche, su queste colture di cellule possiamo provare una quantita
infinita di sostanze, di farmaci, di tossici, per verificarne la qualita, ma per il momento non siamo ancora completamente a punto. lo ho creato un
istituto, I'lstituto Europeo di Oncologia, dove non si usano animali, se voi cercate ovunque, frugate in tutto I'istituto, non trovate un posto dove vi
siano animali di laboratorio.

Questo ha creato qualche contrasto con i miei colleghi ricercatori, perod nel complesso questa consapevolezza anche nel mondo della ricerca sta proce-
dendo, al punto che, voi sapete, molte riviste scientifiche non accettano delle produzioni scientifiche se si fa capire o se il lettore pud immaginare che
ci sia stato un maltrattamento nel mondo animale. Questo per dirvi, ritornando a quello che ho affermato all'inizio, che il momento & maturo per un
grande movimento collettivo, ma deciso; dobbiamo essere molto vocali, dobbiamo tutti partecipare a questo movimento con decisione e soprattutto
dobbiamo disseminare il messaggio a tutti, perché credo che sia una necessita per chi ha dei valori morali da difendere.

Milano, 13 maggio 2010 - Intervento di Susanna Tamaro

Nell’anno del Giubileo, decisi di compiere un’opera di misericordia animale. Possedevo gia diversi cani, per lo piu
salvati da situazioni di estrema vessazione, ma non mi ero mai dedicata ad uno che stesse morendo. Cosi, in una mattina
di primavera, andai al canile di Orvieto e chiesi quale fosse il cane pitu malato, quello che avesse la maggior dose di
sofferenza alle spalle e minor tempo da vivere. Volevo farlo morire a casa, sentendosi finalmente amato.

Conobbi allora Bianchina, una sorta di spinone bianco dal pelo tutto arruffato, che viveva da sei anni in quella gabbia e
la cui vita era stata solo dolore: cardiopatica, devastata da un tumore, con fratture calcificate in tutte le ossa e un corpo
sfondato da innumerevoli gravidanze, le mammelle che sfioravano terra. La candidata ideale.

Arrivo a casa mia portata dalla volontaria del canile in un crepuscolo di maggio. La luce era meravigliosa e la natura
intorno, un inno alla vita. I miei cani giocavano felici sul prato e quando la nuova arrivata scese dalla macchina, con mia grande sorpresa, la igno-
rarono.

Spaventata da quegli ampi spazi, Bianchina si rifugio subito in una cuccia di legno che nessuno usava piu e li rimase per tre giorni. Sono abbastanza
certa che si fosse convinta di essere morta, che quello fosse il paradiso dei cani e che io fossi un angelo che la dissetava e la nutriva. Al terzo giorno
usci dalla cuccia e, grazie probabilmente alla memoria della sua vita di randagia, per prima cosa si avvento su un giovane capretto che viveva in fat-
toria. Per fortuna non riusci a sbranarlo, ma quello fu in qualche modo il suo rendersi conto di essere ancora viva e che la vita meritava passione.
La portai da un bravo veterinario e le feci asportare il tumore, incominciando a curare anche la sua cardiopatia. Dopo un po’ di mesi, Bianchina capi
che si poteva anche entrare in casa dove scopri I’esistenza di vari giacigli e subito scelse come suo quello piu vicino alla stufa. Il branco lentamente
I’accetto, cosi come lei comincio ad accettare le carezze, i grattini dietro le orecchie e sui pettorali, insomma tutte quelle dimostrazioni di amore
che mai aveva conosciuto nella sua vita.

All’inizio sembrava quasi imbarazzata, inquieta, ma poi, comincio a lasciarsi andare, con grandi sospiri di beatitudine. Ogni volta che mi vedeva
entrare in una stanza cominciava a battere ritmicamente la coda come un metronomo e non smetteva finché non uscivo. Bianchina, ne sono certa,
provava il sentimento della gratitudine, un sentimento complesso, che richiede un grado di coscienza non indifferente - e che purtroppo sembra
essere ormai estraneo alla maggior parte degli esseri umani. Secondo i veterinari non avrebbe potuto superare I’inverno e invece visse con noi ben
sei anni. Si spense lentamente, ormai paralizzata. Anche senza forze, ogni mattina continuava a fare il metronomo, sollevando appena la testa dal
giaciglio per salutarci. Ci ha lasciato la domenica delle Palme del 2006 mentre le campane del paese suonavano a festa, e in quel momento ho avuto
la certezza che un’anima santa avesse raggiunto il cielo. Che cosa sono infatti i cani se non creature messe al nostro fianco per insegnarci la totalita
dell’amore?

“Sempre pil spesso,” scrivevo nel mio libro Ogni parola € un seme, “camminando tra i prati soprattutto in primavera, mi capita di trovare delle talpe
morte. Non hanno ferite né segni di malattie. Sembrano piuttosto subacquei che sono stati in apnea troppo a lungo, arrivano in superficie con la bocca
spalancata, come se gridassero “aria”! Passeggio e raccolgo corpicini di talpe invece di fiori. Accarezzo il loro pelo straordinariamente morbido e mi
chiedo: “Perché?” Perché queste morti da apparente mancanza di 0ssigeno? A questo purtroppo ho saputo rispondere quasi subito. Le talpe muoiono
avvelenate. Quando vediamo I’erba ingiallire nei campi e non € autunno e non c’é siccita, quando I’erba, invece che giallo paglia, diventa arancio,
vuol dire che é stato gettato in abbondanza del diserbante. 1l veleno, infiltrandosi nelle radici, ha avvelenato la terra e tutto cio che nella terra vive:
gli insetti, i lombrichi, le larve e naturalmente, le talpe. “Aiuto!” gridano le talpe uscendo”Aiuto!” L’evoluzione aveva previsto tutto, ma non certo
di dotare le talpe di una maschera antigas, di polmoni e di fegati di ricambio. “Aiuto” chiedono le talpe, ma a chi lo chiedono?”(...)

I/_;,
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“Quanta stupidita, quanta cecita, quanta ignoranza nei confronti del mondo naturale!” osservavo sempre in quel saggio del 2004. “E sono questa
stupidita e questa ignoranza che ci hanno condotti ora alle soglie della follia, della distruzione totale! Quanta straordinaria ottusita da parte anche
della Chiesa che, proprio nel nome di Cristo, dell’alfa e dell’omega, avrebbe dovuto far nascere e lievitare ovunque il principio della condivisione
e della responsabilita! Non si rivive forse il dramma di Cristo nel mistero, nella morte violenta di ogni creatura, nello sguardo sbarrato dell’ultimo
istante che si volge verso I’alto e chiede: “Perché?” (...) Lo sguardo dell’animale ci interroga. C’é paura nei suoi occhi, terrore. Non eravamo
noi, noi fatti ad immagine e somiglianza del Creatore, a doverci prendere cura di loro? Per quale motivo abbiamo tradito la vocazione di fratelli?
Perché abbiamo esercitato - ed esercitiamo - ogni forma di violenza, ogni forma di sadismo, di crudelta? A chi abbiamo prestato il nostro volto? |
nostri fratelli minori gridano la loro disperazione, gridano il terrore. Gridano e le loro grida non sono molto lontane dalle trombe dell’apocalisse.
Assassinando la natura, assassiniamo noi stessi. Ci assassiniamo perché ben presto mancheranno le risorse per andare avanti. Manchera I’aria,
mancheranno la pioggia e I’acqua. Nella nostra supposta superiorita, ci crediamo gli unici degni di vivere. Senza ricordare che noi siamo quello
che siamo perché un giorno gli aminoacidi si sono raccolti in catene, perché si sono formate le cellule ed un batterio, infilandosi nella cellula, &
diventato un mitocondrio. E’ successo cosi per tutti: per il protozoo, per I’alga unicellulare e per tutte le forme di vita che ci hanno preceduto,
costituendoci. Al nostro interno giace la memoria di ogni forma evolutiva precedente e anche la memoria di cid che non € mai stato vivo. Dentro
di noi sognano anche il sasso, la terra, la sabbia. Perché il sasso, la terra, la sabbia sono stati la piattaforma da cui si & lanciata la vita. Come si pud
essere cosi sciocchi da pensare che la redenzione e la salvezza si compia soltanto nell’uomo! Si salvera tutta le creazione oppure non si salvera
neanche 1’uomo. Non restera solo a custodire un palazzo ormai vuoto”.

L’aver abbandonato quest’idea — I’idea cioe che la vita & un percorso di condivisione, di responsabilita reciproca e di apertura della mente e del
cuore - ci ha portato a vedere gli animali unicamente come cose, merci. Ogni crudelta € lecita nei loro confronti, dato che sono al nostro servizio.
Possiamo torturare un cane per il nostro piacere, dare fuoco a un gatto per divertirci, sparare a tutto cio che si muove e chiamare questa carneficina
‘sport” ma queste sono ancora forme arcaiche e limitate di sadismo, che ormai convive con un sempre piu diffuso menefreghismo, sentimento
principe di questi nostri tempi. Per menefreghismo, un cane pud passare la sua intera vita legato a una catena di due metri e un pappagallo starsene
da solo in una gabbia minuscola, tanto, si pensa, & solo un animale, non pud protestare, dimenticando che la parola ‘animale’ deriva proprio da
‘anima’.

Il grande crimine di questi tempi, pero — crimine che ci porta dalla stupidita, al sadismo dritti verso il baratro dell’apocalisse — € il crimine dell’in-
dustria alimentare della carne. In un sistema capitalistico avanzato come il nostro, ogni cosa deve rendere a fronte del minor costo possibile, cosi
mucche, polli, tacchini, maiali, conigli sono diventati soltanto macchine da profitto, ammassati gli uni agli altri, senza luce, senza aria, senza potersi
muovere. Gia negli anni Ottanta mia nonna non mangiava carne. “Non posso” diceva, “é carne di martire”. Effettivamente, come altro si potrebbe
definire la carne di quei corpi devastati dalla sofferenza? E non era ancora, credo, intervenuta la genetica, che ha permesso di modificare gli anima-
li per accrescerne il rendimento, trasformandoli in malati cronici, incapaci di reggersi sulle zampe, logorati dallo stress, bisognosi di continue cure
mediche per sopravvivere. Come si pud pensare che tutto questo dolore non cambi I’assetto del mondo? Come si puo credere che tutta I’energia
disperata di queste creature non intervenga nei nostri equilibri? Interviene perché la mangiamo, perché nutriamo i nostri figli e i nostri nipoti con
questo veleno e perché, se I’universo é uno, e ogni cosa € interdipendente dall’altra, questo oceano di dolore innocente non pud che provocare
profonde e violente ribellioni della natura. Ne eravamo i custodi, siamo diventati i suoi aguzzini. In tutto questo c’¢ il ritratto dell’uomo che, invece
di aprirsi al mistero e di accogliere I’amore come via di conoscenza delle cose, ha deciso di prostrarsi davanti al Vitello d’oro.

La religione poi, che avrebbe avuto il dovere di portarci in intimita con le creature, di farci sentire la loro santita innocente, ha costruito una mu-
raglia di moralismi per allontanare I’'uomo dalla profondita di se stesso e dal mistero del mondo che lo circonda. Lontana dal soffio dello Spirito
- che & il soffio della vita - ha trovato il suo senso nell’analisi e nei distinguo, per cui 0 ami I’'uomo o ami gli animali. Aut aut. Cosi I’amore - che
e il sentimento della consapevolezza e della omnicomprensione - & diventato il sentimento della misura e della separazione. Chi pensa ai cani, ai
gatti, agli animali & un egoista perché non pensa ai hambini che muoiono di fame. Quante volte c’é toccato sentire questa litania? E se invece di
aut aut I’amore fosse et et? L’amore per I’uomo non esclude quello per gli animali, e viceversa, perché I’amore non ¢ mai fonte di separazione né
di giudizio.

Chi ama, ama e basta.
Chi ama e separa, non ha mai iniziato a farlo.

www.lacoscienzadeglianimali.it 777,
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LA CORTE DI GIUSTIZIA EUROPEA CONDANNA L'ITALIAPER LACACCIAIN DEROGAA
SPECIE DI UCCELLI PROTETTI, PER CUI:

Al CACCIATORI LICENZA DI UCCIDERE
Al POLITICI I VOTI DEI CACCIATORI
Al CONTRIBUENTI IL COSTO DELLE MULTE

La Corte di Giustizia Europea con la Sentenza C-753/08 del 15 luglio 2010 ha condannato I’Italia per la violazione della Direttiva
“Uccelli” a causa delle leggi approvate dalle regioni con le quali € stata autorizzata la caccia in deroga a specie di uccelli protetti.Negli
ultimi anni molte regioni italiane, con in testa il Veneto e la Lombardia, (dimostrando cosi una disponibilita a sacrificare il piu ele-
mentare senso della legalita, nonché i soldi dei contribuenti, all’arroganza dei cacciatori) hanno concesso la caccia di uccelli protetti
con la cosiddetta “caccia in deroga”, passata in questo modo da evento eccezionale a prassi acquisita. L’esito di queste operazioni si
concretizza nella possibilita di cacciare specie di uccelli utili all’agricoltura come il Fringuello, la Peppola, la Pispola, il Prispolone,
il Frosone e lo Storno unica specie divoratrice del dannosissimo bruco americano. Con la sentenza della Corte il quadro normativo
appare finalmente chiaro: le “deroghe” si definiscono tali perché sono misure eccezionali da assumere solo in casi ben precisi; quando
diventano un’abitudine, cosi com’é accaduto in Veneto dove vengono concesse sin dai primi anni del 2000, non sono piu “deroghe”
ma “prassi”. Con questa sentenza I’Italia ha subito una lezione di civilta. Infatti la condanna della Corte di Giustizia Europea oltre
ad essere uno smacco politico senza precedenti, mette a nudo, in un solo colpo, le bugie, raccontate per anni, di assessori regionali,
parlamentari ed europarlamentari che giuravano che la caccia in deroga veniva esercitata nel “pieno rispetto delle deroghe”.

“Tutta la societa civile dovrebbe chiedere al Parlamento italiano — ha dichiarato Andrea Zanoni presidente della Lega per I’Aboli-
zione Caccia del Veneto — di approvare una legge con la quale venga previsto che chi paga le spese e le sanzioni europee per la caccia
in deroga non siano tutti i cittadini italiani, bensi tutti gli assessori, consiglieri regionali, europarlamentari che hanno approvato
queste disposizioni illecite. Finalmente, dopo anni di attesa sono state smascherate le menzogne durate dieci anni dei sostenitori della
caccia in deroga, vedremo quali altre bugie racconteranno ora ai cacciatori.”.

..... ceeseens NON E SEMPREQUESTIONE DI NU MERI }gﬁd
Ma quanti sono i cacciatori?
2 La solita domanda che noi animalisti ci facciamo quando ci preme mettere in evidenza I’ar-
_" roganza di una minoranza (alcuni, addirittura, la vedono in lenta via di estinzione) che riesce
sempre (o quasi, per fortuna) ad ottenere quello che vuole.
Quante volte abbiamo sentito queste considerazioni: 1’80% degli Italiani si dichiara contrario
alla caccia, eppure I’idea della sua abrogazione come atto di civilta non entra nell’agenda po-
litica di nessun partito.
Lasciamo, allora, da parte i numeri, cioé la quantita, ed andiamo, invece, a valutare la qualita:
| cacciatori sono certamente una minoranza, che, tra le altre cose, stando alle stime piu recenti,
sta pure invecchiando; ma si tratta di una minoranza unita e compatta, al di la di ideali, con-
vinzioni politiche, livelli culturali ecc.. Per il cacciatore la caccia € al primo posto: per lui poter uccidere, ogni Domenica, qualcosa
di vivo é un dato prioritario; come “amante della natura” il praticare lo “sport “ dell’eliminazione di vari animali e animaletti (total-

mente inconsapevoli di essere entrati in una sfida assolutamente impari!) € di vitale importanza. Questo suo sentire lo porta sempre e
comunque a dare il suo consenso al politico che gli garantisce questa possibilita, in modo assolutamente “daltonico”. (parafrasando
la celebre battuta di Arlecchino: “O Francia o Spagna ..basta che se copa!”)

Per questo le migliaia di cacciatori (con naturalmente parenti annessi) pesano elettoralmente ed i politici questo lo sanno bene! E a
guesto peso si aggiunge la pressione dell’industria che con un fatturato di circa tre miliardi di euro ha tutto I’interesse a conservare
guesta pratica infame (e non si tratta solo di armi, ma anche di abbigliamento, editoria ecc..)

Dall’altra parte la “maggioranza” degli ostili alla caccia pesa poco. Si condanna la caccia, se ne vede chiaramente il carattere di
barbarie e di incivilta, ci si indigna quando si € posti di fronte a numeri impressionanti che testimoniano la morte di tanti animali in-
nocenti e, talvolta, anche di malcapitati cittadini incappati nel mirino dei cacciatori.. eppure al momento della scelta elettorale questo
fattore non risulta prioritario, perché prevalgono il senso dell’appartenenza ideale e considerazioni di pit ampio respiro.

Che fare allora? Una risposta potrebbe venire dalle ultime elezioni europee: alla sua prima esperienza Andrea Zanoni, della LAC,
ha preso una quantita enorme di voti di preferenza, superando , all’interno dell’Italia dei Valori, candidati dotati di una storia politica
ben pill lunga e articolata. Molti che lo hanno sostenuto non erano necessariamente elettori storici dell’Italia dei Valori.

Potrebbe pertanto essere un percorso praticabile quello di individuare, in occasione di ogni appuntamento elettorale, i candidati dei
vari partiti che risultano sensibili alle questioni dell’animalismo e, in particolare, alla questione del contrasto alla caccia e indicarli
agli elettori animalisti per una possibile preferenza. In questo modo le varie forze politiche (per le quali la quantita del consenso &
una fattore prioritario) dovrebbero per forza prendere atto del fatto che la condanna della caccia € un dato sensibile della coscienza
degli elettori e, forse, finirebbero per comportarsi di conseguenza.
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Movimento vegetariano
NO ALLA CACCIA

JURKA LIBERA! I\IEWS

L’Orsa Jurka finalmente liberata.

La mamma orsa, che viveva libera nel Trentino, fu catturata nel giugno 2007 e rin-
chiusa prima nel piccolissimo recinto di S.Romedio e poi in quello di Casteller, vicino
a Trento,

percheé si sarebbe avvicinata troppo ai centri abitati, in cerca di cibo per i suoi piccoli.
In realta, questo “comportamento problematico” le fu insegnato, prima in Slovenia e
poi in Italia, da albergatori senza scrupoli, che volevano fare di lei un’attrazione per
i turisti.

Mercoledi 25 agosto 2010 Jurka ha lasciato il Trentino e ora continuera la sua vita
presso il “Parco alternativo della Foresta Nera per orsi e lupi” sito i Germania presso
Bad Rippoldsau - Schapbach.

Non ¢ la “liberta” che avevamo chiesto e sognato per lei, ma di sicuro € un luogo piu
ampio e piu adatto alla sua specie del recinto del Casteller dove é stata rinchiusa fino
ad ora.

In questo nuovo parco di 7 ettari Jurka potra vivere una vita piu dignitosa, potra avere
contatti con altri esseri viventi della sua specie e in futuro anche lupi...

Jurka e diventata e rimarra un simbolo, in questo parco Jurka sara la messaggera della
sua specie .

Speriamo solo che il suo sacrificio serva da monito, affinche in un futuro non troppo lontano, la convivenza fra I’'uomo e gli animali
anziche basarsi sulla sopraffazione e sulla violenza sia sempre piu fondata sul rispetto e sulla convivenza pacifica.

La nostra Associazione ha svolto il ruolo di mediatrice tra la Fondazione tedesca, che il nostro Presidente ha visitato piu volte e
la PAT - Servizio Foreste e Fauna, tutti i soggetti coinvolti hanno collaborato nel migliore dei modi affinché questo spostamento
potesse realizzarsi.

Ringraziamo ogni singola persona che ha sostenuto questa campagna, in tantissimi avete gridato JURKA LIBERA insieme a noi, e
firmato piu volte le petizioni dove chiedevamo la sua liberta. Potete trovare ulteriori notizie e le foto di Jurka nella sua nuova resi-
denza sul sito www.no-alla-caccia.org .

16 settembre 2010

CONSEGNATE AL SENATO LE PRIME 14.000 FIRME PER L’ ABOLIZIONE DELLA CACCIA

11 Movimento Vegetariano No alla Caccia, insieme con Oipa e Lac informa che venerdi 16 settembre 2010, sono state consegnate al
Senato le prime 14.000 firme relative alla petizione in cui si richiede la totale abolizione della caccia in Italia.

Alla conferenza stampa, che ha preceduto la consegna delle firme, hanno partecipato la Senatrice Donatella Poretti ed il Senatore Marco Perduca,
parlamentari radicali, i quali dichiarano:

"Oggi al Senato abbiamo presentato i risultati di una petizione, che ha ricevuto il sostegno di 14.000 firme raccolte in tutta Italia, indirizzata al Pre-
sidente del Senato e volta a chiedere al legislatore I'abolizione di una pratica barbara e anacronistica quale la caccia. Oggigiorno, oltre a essere me-
ramente uno "sport™ per i cacciatori assetati di violenza, la caccia produce spesso anche altre vittime non sempre appartenenti alle "specie cacciabili.
Tale iniziativa ha la nostra piena e convinta adesione di parlamentari e come Radicali Italiani, e vedra la nostra partecipazione alla manifestazione
per I'abolizione della caccia che si terra il prossimo sabato 18 settembre a Venezia". Sappiamo che molti altri esponenti di partiti politici sono con-
trari alla caccia, ci auspichiamo possano dare il loro contributo, nelle sedi di loro competenza affinché la caccia venga abolita su tutto il territorio
nazionale. Ringraziamo tutti coloro che ci hanno aiutato nella raccolta sia come

singoli cittadini che come associazioni. La raccolta firme infatti non termina qui ma continuera fin quando la volonta della maggioranza degli italia-
ni, contrari alla caccia, non verra rispettata. Scarica la petizione dal sito: www.no-alla-caccia.org
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